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82 : Thomas Nagel, Mortal Questions,

Cambridge University Press, 1979, pp. 11 f.
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nen, aber weiter keine Einsicht darin haben. Diesem allen nun

aber ist nicht so: vielmehr ist dem als Individuum erscheinenden

Subjekt des Erkennens dag Wort des Rithsels gegeben: und die-
ses Wort heiflt Will e.’éeses, und dieses allein, giebt ihm den

Schliissel zu seiner eigenen Erscheinung, offenbart ihm die
Bedeutung, zeigt ihm das innere Getriebe seines Wesens, seines
Thuns, seiner Bewegungen. Dem Subjekt des Erkennens, welches

durch seine Identitit mit dem Leibe als Individuum auftritt, ist
dieser Leib auf zwei ganz verschiedene Weisen gegeben: ein Mal

als Vorstellung in verstindiger Anschauung, als Objekt unter
Objekten, und den Gesetzen dieser unterworfen; sodann aber

auch zugleich auf eine ganz andere Weise, nimlich als jenes
Jedem unmittelbar Bekannte, welches das Wort Wille

bezeichnet. Jeder wahre Akt seines Willens ist sofort und unaus-

bleiblich auch eine Bewegung seines Leibes: er kann den Akt
nicht wirklich wollen, ohne zugleich wahrzunehmen, daff er als

Bewegung des Leibes erscheint. Der Willensakt und die Aktion
des Leibes sind nicht zwei objektiv erkannte verschiedene

Zustande, die das Band der Kausalitit verkniipft, stehn nicht im
Verhiltniff der Ursache und Wirkung; sondern sie sind Eines

und das Selbe, nur auf zwei ganzlich verschiedene Weisen gege-
ben: ein Mal ganz unmittelbar und ein Mal in der Anschauung

fiir den Verstand. Die Aktion des Leibes ist nichts Anderes, als
der objektivirte, d. h. in die Anschauung getretene Akt des Wil-

lens. Weiterhin wird sich uns zeigen, dafl dieses von jeder Bewe-
gung des Leibes gilt, nicht blof von der auf Motive, sondern

auch von der auf blofle Reize erfolgenden unwillkiirlichen, ja,
daf der ganze Leib nichts Anderes, als der objektivirte, d. h. zur

Vorstellung gewordene Wille ist; welches alles sich im weitern
Verfolg ergeben und deutlich werden wigd.[Ich werde daher den

Leib, welchen ich im vorigen Buche und i der Abhandlung iiber
den Satz vom Grunde, nach dem dort mit Absicht einseitig

genommenen Standpunkt (dem der Vorstellung), das unmit-
telbare Objekt hieff, hier, in einer andern Riicksicht, die

Objektitdat des Willens nennen. Auch kann man
daher in gewissem Sinne sagen: der Wille ist die Erkenntnif§

a priori des Leibes, und der Leib die Erkenntnifl a posteriori des
Willens. — Willensbeschliisse, die sich auf die Zukunft beziehn,

sind blofle Ueberlegungen der Vernunft, iiber das, was man der-
einst wollen wird, nicht eigentliche Willensakte: nur die Ausfiih-

rung stimpelt den Entschluf}, der bis dahin immer nur noch ver-
inderlicher Vorsatz ist und nur in der Vernunft, in abstracto

H{ 88 : Arthur Schopenhauer, Die Welt als Wille und Vorstellung, 1/, § 18,
DiogenesVerlag, 1977, pp. 142 f.
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